Repiblica de Colombia
Corle Suprema de Justicia

$ala de Gasacién Lahoral

FERNANDO CASTILLO CADENA

MagiStfado ponente .

AL1449-2023
Radicacién_n.“’96697
Acta 21

Bogota, D.C., catorce (14) de junio de dos mil veintitrés
(2023)' |

Decide la Sala el recursb de queja interpuesto por 'él
apoderado de la COOPERATIVA DE PRODUCTORES DE
CARBON DE CERRO GUAYABO - COOPROCARCEGUA
contré ‘el auto de 07 de marzo de 2022 proferido por la Sala
Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cucuta,
que negbd el recurso extra_Ordinario de casacién formuladd
contra la ,s_entencia de 30 de septiembre de 2021, en el
proceso ..:'(jll'ﬁdinario labéral que promoviéroh ORACI() CHONA
HERNANDEZ y OLGA ESTUPINAN -LAZARO, en nombre
propio y de sus hijos Y.Y.Y.Y’..,' B.B.B.B que promovieron
ORACIO CHONA HERNANDEZ y OLGA ESTUPINAN
LAZARO, en nombre propio y de sus hijos. -

I. ANTECEDENTES

Oracio Chona Hernandez, Olga Estupinan Lézarp-eh
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nombre propio y de sus hijos Y.Y.Y.Y., B.B.B.B. presentaron
demanda ordinaria laboral para que se condenara a la
Cooperativa de Productores de Carbon de Cerro Guayabo -
Cooprocarcegua al pago de: la indemnizacion total y
ordlnarla de perJu1c1os por las secuelas generadéls en el
acc1dente de trabajo ocurrido por: culpa del empleador y, de
las cotizaciones al sistema general de pensiones para la

pension especial de vejez. -

En:'éﬁstento de éus pretensiones -aﬁrmaron'qﬁé Oracio
Chona Hernandez «el dia 19 de septiémbre de 2012 ingreso a
laborar a la empresa como era de costumbre yenel desarrollo
de su trabajo, al halalr] una lata llena de carbén szente un
dolor en la espalda que le impide continuar con su labor»,
despu.é's'-ae dicho suceso obtuvo unai-d"eémejora e:i.'su salud
que ,lé' ocasiono la pérdida de capaéidad laboral; afirma que
el empleador no le dio 1nducc1on ni lo capacit6 a fin de ejercer

las func1ones para las que fue contratado.

El-‘Juzgado Tercero Laboral d¢l’-C‘ircuito de 'Cﬁcuta, en
fallo de 10 de diciembre de 2018, resolvio:

PRIMERO. ABSOLVER a la empresa COOPRACORCEGUA LTDA.,
de las pretensiones incoadas en la demanda por los actores.

SEGUNDO. CONDENAR en costas a la parte demandante,
fijaindose las agencias en derecho en la suma equivalente al 5%
.de lo pedido, conforme el Acuerdo PSAA-10554 de 2016.

TERCERO. CONSULTAR la providencia con el superior en caso

de no ser apelada, de conform1dad con el articulo 69 del
C.P.T.S.S. - :

Inconforme con la decisién de primer grado, la parte
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demandante interpuso recurso de apelacion y, por sentencia
de 30 de septiembre de 2021, la Sala Laboral del Tr1bunal

Super1or del Distrito Judlclal de Culcuta, dispuso:

PRIMERO: REVOCAR EN SU TOTALIDAD la sentencia apelada
proferida por el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Cucuta
el dia 10 de diciembre de 2018 y en su lugar DECLARAR que se
encuentra suficientemente probada la culpa de la empresa
COOPROCARCEGUA en las enfermedades de origen laboral
sufridas por €l actor.

SEGUNDO: CONDENAR a la empresa COOPROCARCEGUA al
pago de las siguientes sumas de dmero a favor del sefior ORACIO
CHONA HERNANDEZ:

_ ;LUCRO CESANTE CONSOLIDADO: $6.736.551

"~ LUCRO CESANTE FUTURO: 58.656.104
DANOS MORALES: Monto equivalente a CUARENTA
SALARIOS MINIMOS LEGALES MENSUALES VIGENTES.

TERCERO: DECLARAR COMO NO PROBADAS las excepciones
propuestas por la pasiva.

_CUARTO Sin costas en esta 1nstanc1a

De ahi que, la parte ‘demandada, interpuso recurso
extraordinario de casacmn y mediante auto de 07 de marzo
de 2022 fue negado porque, el valor de la condena no

superaba el monto exigido para concederlo.

Por lo anterior, el demandado presento recurso de

reposmlon y en sub31dxo queja, al senalar que:

En consecuencia, el Tribunal dentro del analisis del interés
econdémico para recurrir en casaciéon debidé tener en cuenta el
monto total de las pretensiones de la parte demandante, las
cuales superan el monto o la cuantia expresamente determinada
en la ley procesal labora [sic], por lo que, €l recurso interpuesto
en nombre y representacion de la - COOPERATIVA DE
PRODUCTORES DE CARBON DE CERRO GUAYABO
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COOPROCARCEGUA si cumple con los parametros establecidos
en el articulo 86 y subsiguientes del CPT.

En ese sentido, y con fundamento en [sic] respetuosamente la
revocatoria de la decisién impugnada y, bajo tal entendido, la
concesién y tramite del recurso extraordinario de casacién
interp,uesto contra la sentencia del 30 de septiembre de 2021.

.'-Por auto de 20 de abril de 2022 el juez de segundo
grado no repuso, concedio el recurso de queja y remitioé el

expediente a este organo de cierre para lo pertinente.

De acuerdo con lo previsto en lds articulos 110 y 353
del Codlgo General del Proceso se corri6 el traslado de tres
d1as término dentro del cual no se recibi6é pronunciamiento

alguno.
II. CONSIDERACIONES

La jurisprudencia de la .;Cdrporacién ha precisado qué
la viabilidad del recurso de'-. éésacic’)n esta supeditada a Qﬁe
se acred1ten los 51gu1entes presupuestos (i) se 1nstaure
contra sentencias quie se profieran en procesos ordinarios; (i)
se -1nterponga en término legal y por quien tenga la calidad
de parte y acredite la condicién de abogado o, en su lugar,
esté debidamente represehtado por apoderado, y (i) ‘se
acredite el interés ecoﬁémico para rec’ufrir previsto en el
articulo 86 del Cédig;) Procesal del Trab;aj oydela Seguridad
Sociai.

Respecto a este ultlmo la Sala ha indicado que esta
determmado por el agrav1o que el 1nteresado sufre con la

sentencia que recurre. En el caso del demandado, tal valor

SCLAIPT-06 V.00 4




Radicacién n.° 96697

estd delimitado por las condenas que econdémicamente lo
perjudican y, en el del demandante, lo define las pretensiones
que le han sido negadas e:n‘-‘las instancias o que le fueron

revocadas (CSJ AL467-2022).

~ <Ahora, en ambos casos . debe analizarse si la
inconformidad que se plantea en el recurso guarda relacion
con los reparos que exhibi:()' el interesado respecto de la
sentencia de primer grado y verlﬁcarse que la condena sea

determmada o) determmable

En el presente asunto, se observa que el interés
econdémico para recurrir esfé determinado por el valor de las
condenas que se proﬁr1eron en la sentenaa de segunda
1nstanc1a las cualés fueron: (i) lucro cesante consohdado (ii)

luqr_o cesante futuro, y (iii) dafios morales.

Ahora, con el fin de verificar el interés para recurrir en
casacion, ‘la Sala reahzo las operacmnes aritmeéticas

correspondlentes de lo cual se obtuvo el siguiente resultado:

VALOR DEL PERJUICIO | $101.733.695

LUCRO CESANTE CONSOLIDADO §  6.736.551,00
LUCRO CESANTE FUTURC $ 58.656.104,00
DANOS MORALES 40 SMLMV:

Smimy 2021 $908.526 x 40 = $ 36.341.040,00

‘i’Luego, en el presente asunto, ée tiene que el tribunal no
éf:f() al negar el recurso de casacién, toda vez que el resultado
de las condenas que se profirieron en la sentencia de segunda
instancia, arrOJan un total de $101.733.544,91 cuantia que

no supera el monto minimo que se exige por ley para la
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procedencia del mismo, pues resulta inferior al valor de
$109.023.120, que corresponde a 120 veces el salario
fninimo mensual vigente, cbhtemplado en el articulo 86 :aél
CPTSS, modificado por. el articulo 43 de la Ley 712 de 2001
teniendo en cuenta que el salario minimo para el afio 2021

ascendla a $908.526.

En consecuencia, habra de declararse bien denegado el
recurso extraordinario de casacion 1nterpuesto en contra de
la sentencia de 30 de septiembre de,2021, proferlda por la
Sala: Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cuicuta. Asimismo, se orderiéré la devoluciéon de las

actuaciones a la precitada-;_c:o'rporacién.
Sln costas.
III. DECISION

En méfito de lo cxbﬁesto, la Corte Sﬁprema de Justicia,
Sala de Casaciéon Léiboral,

RESU-ELVE:

PRIMERO DECLARAR BIEN DENEGADO el recurso
extraordinario de casacion formulado por el apoderado
Jud1c1a1 de la COOPERATIVA DE PRODUCTORES DE
CARBON DE CERRO GUAYABO - COOPROCARCEGUA
contra la sentencia de 30 de septiembre de 2021 en el
proceso ordinario laboral que promov1eron ORACIO CHONA
HERNANDEZ y OLGA ESTUPINAN LAZARO, en nombre
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propio y de sus hijos Y.Y.Y.Y., B.B.B.B en su contra.
SEGUNDO: Sin costas.

TERCERO: DEVOLVER el expediente al tribunal de

origen para los fines pertinentes.

Notifiquese y cumplase.

LUIS BENEL

Presidente (E) de la Sala

No firma por ausencia justificada
GERARDO BOTERO ZULUAGA
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No firma por ausencia justificada
MARJORIE ZUNIGA ROMERO
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Secretaria Sala de Casaciéon Laboral
Corte Suprema de Justicia

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 26 de junio de 2023 a las 08:00 a.m.,
Se notifica por anotacion en estado n.° 098 la
providencia proferida el 14 de junio de 2023.

74

7N

SECRETARIA

£

Secretaria Sala de Casaciéon Laboral
Corte Suprema de Justicia

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En la fecha 29 de junio de 2023 y hora 5:00 p.m.,
queda ejecutoriada la providencia proferida el 14
de junio de 2023.

SECRETARIA
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